 תוכן ועריכה: אנדרי דולקין (עפ"י מיטב הבנתו את החומר...)
עיצוב ותכנים ראשוניים: דותן שריר
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	המדינה חוקקה חוק שלא להפריד בין אגרת רישוי לאגרת רדיו. ביהמ"ש אישר המס – המטרה היא אכיפה והפגיעה  בקניין היא מידתית.
	מס הינו תשלום בכפייה בכדי לשלם מוצרים המוגדרים כ"כשלי שוק"
	(94) סגל נ' יו"ר הכנסת

	ללא השוחד העותר לא היה זוכה במכרז
	המדינה לא מנכה מס על הוצאה שכרוכה בהכנסה לא חוקית
	אלמוני נ' פ"ש נתניה
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	היחס בין דיני המסים לדינים רגילים
	(79) מנהל מס שבח נ' בן עמי

	זוג שרכש מקרקעין, העבירו לחברה על שמם ואח"כ החזירו, ביהמ"ש פטר ממס - פרשנות דווקנית.
	היחס בין דיני המסים לדינים רגילים
	(84) פ"ש חיפה נ' רז

	אדריכל שקיבל פרס על תוכנית שביצע, הפרס מתקשר לתחום עבודתו – ביהמ"ש חייב במס.
	קבלת פרס
	(68) משולם נ' פקיד שומה

	טיפים מחוייבים במס בגלל מימד הצפייה והחזרה, אבחנה בין הכנסות אישיות להכנסות עסקיות
	טיפים בעבודה
	(84) מדינת ישראל נ' ליבוביץ

	קבלן בדואי שנתן לבן שלו מתנה אישית, נוהג בדואי - ביהמ"ש אישר שתמיכת אב בבנו פטורה ממס.
	מתנות אישיות
	(87) סלפיתי נ' פקיד שומה

	אבחנה בין קבלן שלד לקבלן מבצע, מה נמכר בעסק ומה מהותו – בסופו של דבר ביהמ"ש חייב במס, המגרשים הם "מלאי עיסוק"
	אבחנה בין הכנסה פירותית להונית
	(56) שור נ' פקיד שומה

	ביהמ"ש המחוזי מאשר ניכוי הוצ' מטפלת – פס"ד בעייתי מאחר ופותח צוהר להוצ' פרטיות נוספות, ביהמ"ש קובע הוצ' גידול ילדים אכן יקוזזו
	הוצ' גידול ילדים
	(08) ורד פרי

	קבלן שקנה דרך ברוקר ני"ע – בקיאות, תדירות, יחס פעילות, החזקת הנכס, מימון,כמות רכישות. לבסוף מיסו את מזרחי כעסק, ביקורת קשה עקב פגיעה בקניין ובחופש העיסוק.
	מבחן ל- מהו עסק
	(82) מזרחי נ' פקיד שומה ירושלים

	פ"ש רצה לראות בשכירות הדירות כהכנסה מעסק 2(1) וחב' נווה אריאל טענו שזה לא עסק ועליו למסות משכירות 2 (6) – היקף הפעילויות, ארגון, השבחה, נקבע הכנסה מעסק
	מבחן ל- מהו עסק ושאלת הכנסה שכרוכה בעסק
	(85) נווה אריאל בע"מ נ' מנהל המע"מ

	ק.ב.ע עשתה רווח מהשקעת כסף הלקוחות בבנק (ריביות), ביהמ"ש קובע שהחברה צפתה להכנסות ולכן אינטגרלי למהלך הפעילות הרגילה של העסק
	הכנסה שכרוכה בעסק
	(79) קבוצת בוני ערים (ק.ב.ע) נ' פשמ"ג

	כספי הפקדונות של צרכנים מושקעים באג"ח, ביהמ"ש קובע שהפקדונות שייכים לצרכנים ולכן אין למסות
	הכנסה שכרוכה בעסק
	(82) החברה האמריקאית לגז

	המלון קיבל הטבת מס עפ"י חוק עידוד השקעות הון וניבה להכניס גם את הכנסותיו מחנויות. ביהמ"ש פסק שהחנויות הן חלק מבית המלון, שכן הן חלק מהשירות לאורח.
	הכנסה שכרוכה בעסק
	(85) פשמ"ג נ' מלון פלאזה

	ברעלי רכש קרקע ומכרה אחרי חצי שנה והוא רצה לשלם מס שבח ולא מס הכנסה גבוה. ביהמ"ש בוחן את מבחני העסק וקובע עסקת אקראי 2 (1), בעיקר כי הקרקע מיועדת לפיתוח עסקי וזמן ההחזקה בה היה קצר.
	עסקת אקראי שטיבה עסקי
	(67) ברעלי נ' פ"ש

	פ"ש טען שאין לקזז עסקת אקראי מול הכנסות מעסק. ביהמ"ש פסק שעסקת אקראי מתנהגת כמו עסק לצורך קיזוז הפסדים.
	עסקת אקראי שטיבה עסקי
	(85) פ"ש נ' א.ח.א. גולדשטיין בע"מ

	ביהמ"ש מגדיר עסקת אקראי – פעולה עסקית מקרית שאינה מתבצעת במסגרת פעילות קבועה ומתמדת 2 (1). מחייב את ברנשטיין במס על תיווך בעסקת נדל"ן.
	עסקת אקראי שטיבה עסקי
	(75) ברנשטיין נ' פ"ש

	ביהמ"ש קובע – עסקת אקראי היא בעלת כל המאפיינים של עסק, אלא שמדובר בעסקה בודדת בתדירות נמוכה. הראל (מהנדס בתחום הנדל"ן) מכר אמנם 5 דירות ב- 10 שנים, אך העסקה כאן היא עדיין פרטית.
	עסקת אקראי שטיבה עסקי
	(92) הראל נ' פ"ש

	דירה בבניין עם אחוזי בנייה נוספים, ביהמ"ש בוחן עסק וקובע יש למסות מס הכנסה ולא מס שבח, כי העסקה הניבה רווח עצום לעומת שאר עיסוקיו ועקב בקיאותו ומקצועיותו של הס.
	עסקת אקראי שטיבה עסקי
	(99) הס נ' פ"ש

	חיים זכה בתביעה ייצוגית מול סלקום. הציג זכייתו כפרס על הזכייה בייצוג, מתת שמיים שאי אפשר למסות. ביהמ"ש פוסק כן למסות – מדובר בתמורה על ייצוג קבוצת התובעים.
	עסקת אקראי שטיבה עסקי
	(04) קרן חיים נ' פ"ש

	האם עובדים של הפועל טבריה או עצמאיים? שליטה ופיקוח על השחקנים ולכן יחסי עובד מעביד. ביהמ"ש פסק לנכות מס מהשחקנים עפ"י 2(2) והאגודה חייבת במס שכר ומס מעסיקים.
	הכנסת עבודה לשכירים, 2 (2)
	(90) הפועל טבריה נ' פקיד שומה

	ביגוד עבודה שקיבלו הנהגים, מבחן טובת ההנאה, לטובת העובד – נמסה, לטובת המעביד – לא נמסה. ביהמ"ש פסק שביגוד קיץ פטור ממס וביגוד חורף יחוייב כהטבה.
	טובת הנאה במשכורת
	(59) דן אוטובוסים בע"מ נ' פקיד שומה

	שווי תלושים, ימוסו לפי שווי שוק ולא על פי מה ששילם המעביד
	טובת הנאה במשכורת
	(69) עירית בת-ים נ' פקיד שומה

	ביהמ"ש קובע שאף שהרכב שימש גם להסעת עובדים לביתם, מדובר בהטבה ויש למסות בחלק היחסי.
	החזר הוצאות - רכב וטלפון
	(85) וישיי ישראל נ' פ"ש

	החוק הכללי קובע שדיבידנד יש לחלק לכל בעלי המניות ומאחר ורק אחד מבעלי המניות משך יש למסותו מהכנסה, 2(2). [אני לא בטוח לגבי פס"ד זה}
	החזר הוצאות - דיבידנד
	ברונשטיין נ' פ"ש

	ניכוי הוצאות

	ביהמ"ש פסק שהוצאות לחקר שוק, הוצאות של טרום ייצור הכנסה, יותרו לניכוי.
	ניכוי הוצאות לפני הקמת עסק
	(67) סידס בע"מ נ' פשמ"ג

	המחסנים נשרפו והדיון הינו האם שריפה זה מהלך עסקים רגיל והאם ההוצאה תותר לניכוי. ביהמ"ש פסק שמותר לנכות שכן אחזקת המלאי והוצאה במסגרתה היא פירותית. 
	מה מותר ומה אסור לניכוי הוצאות ס' 17 ו 32
	(86) בן שחר זרעים בע"מ נ' פקיד שומה

	2 האחראים על תחזוקת הבניין נעלמו עם הכסף, מדובר בגנבים בכירים מבפנים. ביהמ"ש לא רואה בגניבה הוצ' פירותית ולא מתיר הניכוי.
	מה מותר ומה אסור לניכוי הוצאות ס' 17 ו 32
	(68) רח' פינסקר 42 בע"מ נ' פקיד שומה

	כסף שנגנב מהכספת במשרד והחברה נאלצה לפצות הלקוחות. מדובר בגנבים מבחוץ, במהלך העסקים ולכן ביהמ"ש מתיר ניכוי.
	מה מותר ומה אסור לניכוי הוצאות ס' 17 ו 32
	(71) אקספרס תורס בע"מ נ' פקיד שומה

	המעביד שילם לעובד לשעבר בכדי שלא ייתחרה בו, האם ההוצאה יוצרת יתרון מתמיד או שמירה על הקיים? ביהמ"ש פוסק שעקב טווח הזמן הקצר (שנתיים) זו שמירה על הקיים ולכן הוצ' פירותית שמנוכה כולה מול סה"כ ההכנסה לאותה שנה. לטווח ארוך זו יכולה להיות הוצ' הונית, שלא תותר.
	הוצאה הונית והוצאה פירותית
	(70) פקיד שומה נ' עוף חיפה בע"מ

	המנהל, אישתו וילדיהם נסעו לחו"ל ורצו לנכות ההוצאות (טענו למחקר שוק). ס, 17 ריישא אומר הוצאות שיצאו בייצור הכנסהף כלומר אם ניתן להפריד נתיר ניכוי ואם לא אזי לא נתיר. ביהמ"ש לא מאשר הניכוי במקרה זה.
	הוצאות משולבות (עסקי ופרטי)
	(65) בן עזר ובניו נ' פשמ"ג

	גולדברג בנה מקלט לביתו הפרטי וביקש שיכירו לו בהוצאה עפ"י 17(7). ביהמ"ש דחה אותו – בעבר (מלחה"ע ה-II) הייתה תכלית גם לבתים פרטיים, כיום התכלית היא רק לעסקים, לניכוי הוצאות הכרוכות בייצור הכנסות.
	ניכוי הוצאות ס' 17 + פרשנות תכליתית
	(93) זוהר גולדברג נ' פ"ש ת"א

	החברה נתנה הלוואת למנהלים ורכשה מגרש פרטי, כתוצאה מזה נכנסה לחוסר במזומנים וביקשה לנכות הוצאות מימון וריבית. ביהמ"ש פסק שאין לנכות בגלל שימוש פרטי, הלוואות למנהלים.
	הוצאות מימון
	(79) אנג'ל ירושלים נ' פ"ש

	נמשכו כספים, החברה לקחה הלוואה ורצה להכיר בוצ' ריבית. ביהמ"ש קובע כי יש חשיבות לצורך שלשמו נמשכו הכספים, פחות משנה התקופה. נישום המושך כספים להוצ' "פרטית" לא יוכל לזכות בניכוי.
	הוצאות מימון
	(86) מוראן הנדסת בנין בע"מ נ' פ"ש

	8 משאיות עם מנועי בנזין הוחלפו במנועי דיזל – האם תיקון או השבחה? ביהמ"ש פסק השבחה, הוצאה הונית שאין לנכותה, שכן ההוצ' גדולה באופן יחסי והוחלף חלק עיקרי.
	תיקונים והשבחה
	(60) קואופרטיב הנמל החדש נ' פ"ש

	החברה סיכמה עם סוכן שהיא מוותרת לו על חוב וביקשה לנכותו כחוב אבוד עפ"י 17(4). ביהמ"ש מבקש שומה חוזרת, אך קובע מבחן – אם הנישום הצביע על מכלול נסיבות שמביאות למסקנה שאין עוד תקווה לגבות את החוב או שעלויות הגבייה יהיו יותר יקרות מהחוב עצמו – רק אז יותר הניכוי (לא מספיקה אמירה, אך לא חייבים תביעה).
	חובות אבודים וחובות רעים
	(71) סוכנות השרון לאספקת דלק נ' פ"ש

	ארקיע רצתה לפצל הוצאת טיפול מטוסים של השנה ל 3 שנים, ביהמ"ש קבע שהפרשה חשבונאית תותר רק כאשר היא לטובת צד ג', לא כמו בארקיע שזה לטובתה האישית. [לא מצאתי הפס"ד]
	הפרשות חשבונאיות
	ארקיע בע"מ נ' פקיד שומה

	חברה קבלנית רושמת הפרשות חשבונאיות בגין תביעה עתידית, ביהמ"ש פוסק אם נודעו עובדות חדשות יש לבצע תיקון חשבונאי. כמו כן, כפירתו של נישום באישום אינה עומדת לו לרועץ (עדיין יכול לנכות, גם אם לא מודה). מס הכנסה יכול לטפל בשומות עד 3 שנים, במקרה דנן כמעט עבר הזמן.
	הפרשות חשבונאיות
	(75) תל רונן בע"מ נ' פקיד שומה

	אלקו ביקשה להכיר בהוצ' משפטיות בעסקת מניות שביצעה. ביהמ"ש דוחה הטענה – אלקו עוסקת בחשמל ולא במניות, המניות כאן זה הוני ולא פירותי.
	הוצאות משפטיות
	(82) חב' אלקו בע"מ נ' פשמ"ג

	רו"ח שביקש לנכות בספריו הוצ' לעו"ד שייצג אותו בהליך פלילי, אחרת היה מאבד רשיון (לכן שומר על הקיים). ביהמ"ש קובע, שבכל מקרה לא יוכרו הוצאות משפטיות שקשורות למשפט פלילי.
	הוצאות משפטיות - פלילי
	(84) פרנקל נ' פ"ש

	רופאה שהלכה להשתלמות מקצועית וביקשה להכיר בהוצאות. ביהמ"ש קובע, כי אין כאן רכישת הון אלא שמירה על הקיים
	הוצאות לימודים
	(54) לילי וולף-בלוך נ' פ"ש

	ברגר היה מנהל נמל אשדוד, נסע לחו"ל ללמוד מנהע"ס. ביהמ"ש קובע שלא מדובר בשמירה על הקיים, אלא ברכישת נכס ומקצוע חדש. 
	הוצאות לימודים
	(77) רשות הנמלים בישראל נ' פ"ש

	הבנק מוציא 44 עובדים ללימודי בנקאות, מנע"ס, חשבונאות וכלכלה. ביהמ"ש המחוזי פוסק באופן חריג שההוצ' תוכר מאחר והבנק עשה צעד מגמתי ומסודר לשיפור וטיפוח הבנק את עובדיו.
ב-2005, העליון  הופך את הפסיקה וקובע שמדובר ברכישת מקצוע חדש.
	הוצאות לימודים
	(03,05) בנק יהב נ' פ"ש ירושלים

	רו"ח בעלי משרד פרטי הלכו ללמוד תואר ראשון במשפטים. ביהמ"ש קובע, כי תואר ראשון הינו מקור להניב הכנסה ולכן מדובר ביצירת יתרון מתמיד. ההוצ' לא הותרה.
	הוצאות לימודים
	(01) אמיר מאיר ואח' נ' פ"ש טבריה

	אשתו של יאיר, רו"ח במקצועה עבדה בבנק ובמקביל למדה תואר שני במימון הבנק. ביהמ"ש קובע שלימודי תואר שני אינם שונים מלימודי תואר ראשון – יש יצירת יתרון מתמיד ואין להתיר.
	הוצאות לימודים
	(03) היכל יאיר נ' פ"ש גוש דן

	עו"ד לומד תואר שני במשפטים ומבקש את החלק היחסי לשמירה על הקיים במקצועו. גם כאן פוסק ביהמ"ש שמדובר ביתרון מתמיד, העובדה שהנישום עצמו מממן אינה משנה.
	הוצאות לימודים
	(06) עו"ד יאיר זורע נ' פ"ש חדרה

	המערערות קיבלו קנס וביקשו לנכותו. ביהמ"ש קבע, כי לפי אופי הקנס, אם הקנס נושא אופי ענישתי לא יותר, אחרת יפגע בטובת הציבור.
	קנסות ותשלומים בלתי חוקיים
	(61) קופת מלווה "העולה" נ' פשמ"ג

	מלון ששילם בדינרים אשר אינם בחוק. פקש"מ לא מוכן להכיר בהוצאה. ביהמ"ש הכיר בנוהג ובפרקטיקה והתיר ההוצאה.
	קנסות ותשלומים בלתי חוקיים
	(84) בתי מלון אל-ערבייה בע"מ נ' פ"ש

	החב' נאלצה לשלם "עמלת תיווך" במדינת המיזם כי כך נהוג שם. ביהמ"ש קבע – הכנסה לא חוקית תמוסה, הוצאות לא חוקיות לא יותרו. המדינה לא תשתתף בשוחד וזה הופך לעסקו הפרטי של המשלם.
	הוצ' בלתי חוקיות – תשלום שוחד
	(08) חב' בע"מ נ' פ"ש נתניה

	פ"ש לא התיר ניכוי לפי ס' 28(ג) אי אפשר לקזז הפסד ממקורות אחרים (דמי הניהול זו לא הכנסה של עסק העוסק בקונסטרוקציה), החב' טענה שזו עסקת אקראי שטיבה מסחרי ס' 2(1). ביהמ"ש הכיר בדמי הניהול וקיזז.
	קיזוז הפסדים
	(85) פ"ש נ' א.ח.ח גולדשטיין

	קבלן קנה חברה מפסידה לגידול דגי נוי. פשמ"ג הפעיל סמכותו עפ"י ס' 86, שכן ראה עסקה שנעשתה באופן מלאכותי, לצורך התחמקות ממס. ביהמ"ש קיבל עמדת פשמ"ג וראה בחברות ישויות נפרדות לצורך המס.
	קיזוז הפסדים
	(97) פשמ"ג נ' יואב רובינשטיין

	ביהמ"ש קבע, כי זכותם ואף חובתם של מומחים בענייני מיסים לתכנן עסקאות משפטיות כך שלא תהיינה עבירות מס. אדם רשאי לנצל לטובתו כל הוראה מקלה שבדין, שהרי לשם כך נוצרה.
	תכנון מס
	(91) מנהל מס שבח נק חזון דוד

	אנגלרד מצטט את השופט זילברג – תנצל את סעיפי החוק כך שבאמצעותו תערים על החוק, אבל אל תרמה אותו.
	תכנון מס
	(99) אליהו הורוביץ נ' מדינת ישראל

	בר מכר אופציה לדירה, במקום דירה, כדי להתחמק ממס שבח. ביהמ"ש פוסק, כי אין מלאכותיות,זה לגיטימי ולא חייב במס שבח.
	עסקה מלאכותית ס' 86
	(97) תאודור בר ואח' נ' מנהל מס שבח

	מס רכוש לא חל על דירות קטנות, שפר חילק דירתו ל-6. ביהמ"ש קובע שהעסקה מלאכותית לצורך הימנעות ממס וזכותו של מנהל מס רכוש להתעלם ממנה (לא הייתה אז סמכות כזו, אח"כ יובאה לס' 84). ביהמ"ש גם מפריד בין דיני הקניין לדיני המס.
	עסקה מלאכותית ס' 86
	(74) שפר נ' מנהל מס שבח

	מבחינת ביהמ"ש, פירוק ומחיקת חברה משיגים אותה תוצאה ולכן יש להתנהל באופן זהה מבחינת המס.
	ס' 93 – פירוק חברה
	(84) פ"ש חיפה נ' רז

	ביהמ"ש קבע: הקריטריון הנכון לקביעת מלאכותיות עיסקה, במובן סעיף 86 לפקודת מס הכנסה, הוא, אם יש בעיסקה תוכן כלשהו מלבד פטור ממס הכנסה. עיסקה אשר כשלעצמה מחוסרת טעם כלשהו (זולת הטעם להימנע ממס) רואים אותה כמלאכותית.
	עסקה מלאכותית ס' 86
	(67) מפי בע"מ נ' פשמ"ג

	ביהמ"ש קבע: כדי שעיסקה תיחשב למלאכותית דרוש שלא יהא לה טעם מסחרי כלשהו, כשהמבחן הינו תמיד מה התועלת ומה היתרון מבחינת עסקו של הנישום. עיסקה שכל טעמה להיטיב עם אדם אחר, בלי שיהיו צפויים מכך תועלת ויתרון כלכלי מבחינת הנישום היא עיסקה מלאכותית.
	עסקה מלאכותית ס' 86
	(74) פקש"מ נ' אולפני הסרטה בישראל

	ביה"מ קבע: העיסקה המלאכותית הינה עיסקה תקפה מן הבחינה המשפטית, אלא שהיא עיסקה המנוגדת לדפוסים המקובלים בחיי הכלכלה וסוטה מהדרכים השגרתיות שבני אדם נוהגים בהן בדרך כלל כדי להשיג תוצאה כלכלית מסוימת.

עסקה בדויה – עסקה חסרת משמעות מבחינה משפטית, נעשית למראית עין בכדי להסוות את העסק האמיתי.
	עסקה מלאכותית ס' 86
	(59) פ"ש נ' "איסמר" בע"מ


עסקה מלאכותית/בדויה – מתוך (99) אליהו הורוביץ נ' מדינת ישראל:
בית-המשפט העליון פסק:
א.
דין ערעורם של המערערים להתקבל, משום שלא הוכח קיומו של היסוד הנפשי הנדרש לשם הרשעתם בעבירות שבהן הורשעו (150ד, 177ה – ו). 

ב.
(1)
שאיפתו של אזרח להקטין את חבות המס באמצעות תכנון היא לגיטימית כשלעצמה, אולם ההבחנה בין התחמקות אסורה ממס לבין הימנעות לגיטימית מתשלום המס אינה פשוטה (80ז – 81א).


(2)
בסיווג מערכת יחסים חוזית במושגי החבות במס יש להבחין בין עיסקה מלאכותית לבין עיסקה בדויה. עיסקה בדויה היא חסרת ממשות עסקית ונעשית למראית עין. את העיסקה המלאכותית הצדדים מעוניינים לקיים, אך עיצובה סוטה מדפוסים מקובלים בחיי הכלכלה במטרה להפחית את נטל המס (84ג – ד). 


(3)
עיסקה מלאכותית עשויה להיות מסווגת מחדש על-ידי פקיד השומה ולגרום לנישום לחבות במס. במקרה של עיסקה בדויה אין כלל צורך בנורמה אנטי-תכנונית, משום שהעיסקה בטלה מיסודה על-פי דיני החוזים, ואין כל צורך בסיווגה מחדש. העיסקה הבדויה מהווה הפרה של הנורמות הפליליות הפיסקאליות, משום שהיא עיסקה שקרית לחלוטין. לכן, למשל, אם הבדיה שבעיסקה טמונה כבר במבנה העיסקה או במסמכיה, הרי יש לראות בכך "מרמה, ערמה או תחבולה" לפי סעיף 220(5) לפקודה (84ה – ו).


(3)
במקרה הנדון התקיים תכנון מס מצד הצדדים הנוגעים לעיסקה, על-פי ייעוץ של עורכי-דינם, אשר גם קבעו את מתווה העיסקה. אך מדובר בניסיון לגיטימי, נעדר כוונה פלילית, להציג עיסקה שנקשרה בין הצדדים ואשר הם פעלו על-פי תנאיה, בלבוש שיהיה בו מענה לשאלות מס העלולות להתעורר. מתווה העיסקה שיקף את כוונת הצדדים לה, ומשך כל התקופה מאז נחתמה העיסקה, ובכל מהלך ביצועה, נעשו כל הפעולות הקשורות בביצועה בגלוי וללא הסתר. כאמור, החתימה על מסמכי העיסקה והתנהגות הצדדים על-פיה לא לוו במצגים כוזבים בנוגע לטיב העיסקה ולאופייה. במצב דברים זה, אפילו אם העיסקה תיקבע כעבור זמן על-ידי פקיד השומה כעיסקה מלאכותית, ביצוע העיסקה על תנאיה לא לווה בכוונה פלילית (158ז – 159א). 


(4)
על יסוד כלל נסיבות המקרה, תכנון העיסקה וביצועה לא היו מלווים מצד הורביץ במודעות לקיומה של חבות במס, או בניכוי מס, מצד פרומדיקו, ולא היו מלווים בכוונה להתחמק מתשלום מס. בכל תכנון מס קיימת אפשרות שפקיד השומה יקבע, בסופו של דבר, שהעיסקה מלאכותית, וכי חלה חובת מס. אך ידיעה בדבר קיום אפשרות כזו אין בה, לבדה, ללמד על מודעות לקיום חובת מס (159ב – ג).


(5)
כשם שלא הייתה אצל הורביץ כוונה להתחמק ממס, לא הייתה מצדו גם כוונה לסייע לאחר – ארוטף – להתחמק ממס. הנימוקים שמנה בית-המשפט המחוזי למסקנתו כי התקיימה אצל הורוביץ כוונה כזו, אין בהם כדי לשכנע (160ז – 161ב).


(8)
נוכח המסקנה כי לא נתקיים במערערים היסוד הנפשי הדרוש להרשעתם בעבירות שבהן הואשמו, אין צורך להכריע בשאלת חבות המס, ואם הייתה העיסקה שעשו מלאכותית. לצורך הכרעה בערעור אף אין צורך לקבוע אם הייתה מוטלת על המערערים אחריות פלילית אם לאו, אילו נקבע שהעיסקה שעשו הייתה מלאכותית (177ב – ג).
ו. (אליבא דשופט י' אנגלרד): 


(1)
סיווגה מחדש של עיסקה מלאכותית על-ידי פקיד השומה מסכל את מטרת התכנון, אך נפקותו מצטמצמת למישור האזרחי בלבד. הנובע מכך הוא כי על מתכנן המס מוטלת חבות במס, אך הוא לא עבר עבירה פלילית (81ד – ה). 


(2)
נקודת המוצא בקביעת הפרשנות הראויה שיש ליתן להוראות הפליליות שבפקודת מס הכנסה וכן לשאלת איתור קיומה של החובה נעוצה בשיקולי מדיניות הנגזרים מעקרון החוקיות. עיקרון זה מחייב מדיניות שלפיה אין להפליל נישום שדיווח על הכנסותיו בהתאם להוראות המס ה"רגילות", בין שידע ובין שלא ידע על מלאכותיות העיסקה, משום שבעת עריכת הדוח עדיין לא נקבע על-ידי מינהל המס כי יש להתעלם מהעיסקה לצורכי מס (82ב).


(3)
קביעת מינהל המס כי עיסקה היא מלאכותית היא קביעה קונסטיטוטיבית ולא דקלרטיבית גרידא. המחוקק התלה את ההתעלמות מהעיסקה בהפעלת סמכות מינהלית שבשיקול-הדעת. לפי עקרון החוקיות, מהיבטיו הפליליים, אין לתלות את פליליותם של מעשה או של מחדל בעבירת התנהגות בקיומו של אירוע עתידי, כאשר בעת ביצועם של המעשה או של המחדל ההתנהגות משוללת כל יסוד פלילי (82ג – ד). 


(4)
במקרה דנן אין ספק כי דעתם של כל המעורבים בעיסקאות הייתה נתונה לתכנון המס, ושאיפתם הייתה להפחית באופן מקסימלי את החבות במס. אין מחלוקת כי שאיפה זו כשלעצמה הינה לגיטימית. אולם הנסיבות הכוללות של העיסקה מראות כי הצדדים התכוונו באמת ובתמים להגשים את המבנה המיוחד של תכנון המס. הסכמיהם של המתקשרים לא היו למראית עין, אלא הם ביטאו את כוונתם האמיתית של המתקשרים. שאלה אחרת היא, אם ההסדרים האלה, שנולדו מתוך המטרה של תכנון מס, היו מתקבלים על דעתו של פקיד השומה. ייתכן כי האחרון היה מחליט לראות אותם בעלי אופי מלאכותי, תכונה אשר הייתה מצדיקה את סיווגן מחדש של כל העיסקאות במישור האזרחי של דיני המס, על-פי הוראת סעיף 86 לפקודה (98ז, 101ג – ה)
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