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עבודה – מושגי יסוד (עבד, פועל ושכיר)

כשמדברים על עבד – לא מדברים על חוזה אלא מדברים על אדם שהסטטוס החברתי שלו משתנה בעקבות היותו עבר. מאחר והמקורות הקלאסיים עוסקים בסיטואציה שכזאת, המקורות שנבנים עליהם לוקחים בחשבון כל מיני רכיבים של מעמד אישי בכל מה שקשור למעמדו של העובד. 

תחילה, ננסה להגדיר את המעמד שיש לעבד ואת הגלגולים של העבד הזה: 

בבלי, קידושין דף טז עמוד א 
תנא; וקונה את עצמו בכסף ובשוה כסף, ובשטר - ...האי שטר ה"ד? אילימא דכתב ליה שטרא אדמיה, היינו כסף! אלא שיחרור, שטר למה לי? לימא ליה באפי תרי זיל, א"נ באפי בי דינא זיל! אמר רבא, זאת אומרת: עבד עברי גופו קנוי, והרב שמחל על גרעונו - אין גרעונו מחול. 
הדיון בסוגיית עבדים נמצא במסכת קידושין. הפרק הראשון מכונה 'מסכת קניינים' – ומונה כל מיני סוגים של בני קניין ונכסים/אנשים. העילה לכל זה היא קידושין. לפחות בימי קדם גם אישה היתה נתפשת כנכס שנקנה – ולשם כך בא המושג "בעל" – הבעל קונה את האישה. 

תנא = הפנייה למקור תנאי. 

קונה את עצמו – האופנים שבאמצעותם עבד משתחרר מאדונו. יש לו 3 דרכים לשחרור: כסף (דהיינו יכול לקנות את עצמו), שווה כסף ובשטר. השלב הבא – התלמוד מפרש איך עובדים עם שטר- האי בשטר הכי דמי? (ה"ד) – התלמוד מנסה אפשרויות שונות. העבד כותב לאדון שטר על כספו – דהיינו זה סוג של שטר חוב וזה שווה ערך של כסף. שטר הוא כסף. ומאחר ששטר הוא כסף – הרי לא מדובר בזה (כי אחרת זה לחזור על המילה כסף) אלא בשטר הצהרתי של האדון – שאומר שהעבד משוחרר. אבל אם האדון כותב את זה – למה לא להגיד את זה פשוט בעל פה? (זיל = לך). למה צריך שטר אם אפשר לשחרר בעל פה? ואומר התלמוד שיש 2 סוגים של זה: או בפני שני עדים או בפני בית דין. 

רבא אומר שמזה שצריך שטר ניתן להסיק שלוש הלכות: (1) כדי שעבד ישתחרר, עבד צריך שטר. (2) עבד עברי גופו קנוי ( ההלכה מבחינה באופן ברור בין עבד עברי ובין עבד כנעני. המקור של זה הוא במקרא – עבד זר שהוא כנעני/גוי. לפי התפיסה המקראית והחז"לית הקדומה, עבד הוא מעמד אישי , ולכן משנה האם הוא מבני עמך או שהוא זר. גופו קנוי = דהיינו לא מדובר רק בקשר עסקי/חוזי בין עבד ובין אדון – ויש קשר מעבר לזה.  (3) רב שמחל על גרעונו – אין גרעונו מחול : ההלכה הזאת עוסקת במקרה הלכתי שנקרא גרעון כסף. זהו מקרה פרטי של שחרור באמצעות כסף. כדי להשתחרר, העבד לא חייב לשים אל כל הכסף על השולחן. הוא יכול להתחשבן על חשבון שנות העבודה שהיו. ולכן הוא יכול לקזז מחשבון השחרור סכום מסוים של כסף וישולם תשלום היתרה. גורעים מהסכום הראשון את שווי שנות העבודה ומשלמים את היתרה. זה תשלום באמצעות גרעון כסף. הרב שמופיע כאן הוא האדון אדון שמחל על גרעונו – אין גרעונו מחול : מה קורה אם העבד בא להשתחרר והאדון אומר לו שהוא מוחל לעבד על יתרת הכסף. ההלכה היא שבאופן כזה העבד אינו משתחרר. המחילה יכולה לתפוס בצורה כזאת שהעבד לא צריך לשלם, אבל העבד לא יוכל להשתחרר באופן הזה מאדונו. 
עבד עברי גופו קנוי: שתי ההלכות האחרות מבטאות נורמה למעשה, אבל ההלכה השנייה, של עבד עברי גופו קנוי – את זה יש להסביר. ברור שעבד עברי שונה מעבד כנעני. העבד הכנעני נתפס כנכס, ואפילו זוהי בעלות על קרקע ולא על בעל חיים. עבד עברי נתפס יותר כעובד ולא כעבד כנעני. ולכן צריכים להבין מה זה עבד עברי גופו קנוי. הרמב"ן מציע 2 אפשרויות להסביר את זה: 
חידושי הרמב"ן, שם 
זאת אומרת עבד עברי גופו קנוי, והרב שמחל על גרעונו - אין גרעונו מחול. יש מפרשים, דהכי קאמר: עבד עברי גופו קנוי, לגבי הרב שמחל על גרעונו שאינו מחול, אבל לא שיהא גופו קנוי למילי אחריני, שהרי אין ידו כיד רבו במציאה... ותימה הוא, היכן מצינו קנין מעשה ידיו שאינו יוצא במחילה בלא שטר... 
אבל כך נראה לי, דכיון דשני קנינין הן בעבדות, אחד קנין ממון והוא קנין דמעשה ידיו, ואחד קנין איסור שהוא אוסרו בבת ישראל ופוטרו ממקצת מצוות, וקנין הגוף הזה, הוא המצריכו גט חירות ואינו נפקע בדיבור, דומה לקנין אישות שהוא צריך גט להתירו, וממנו הוא למד; לפיכך אמרו, שאף עבד עברי יש לרבו בו קנין איסור, שהרי מתירו בשפחה כנענית, ואין קנין איסור נפקע בלא גט, בין באישות בין בעבדות, הילכך הרב שמחל על גרעונו אין גרעונו מחול...

אפשרות אחת היא אפשרות מצמצמת/צרה – במובן זה שהיא מחלישה את מידת הקשר שבין העבד ובין האדון. אפשרות אחרת – היא אפשרות שנוטה להרחיב יותר את הרכיב של הנכסיות: 

יש מפרשים, דהכי קאמר: עבד עברי גופו קנוי, לגבי הרב שמחל על גרעונו שאינו מחול, אבל לא שיהא גופו קנוי למילי אחריני, שהרי אין ידו כיד רבו במציאה... ותימה הוא, היכן מצינו קנין מעשה ידיו שאינו יוצא במחילה בלא שטר...
דהכי קאמר: יש האומרים. הפירוש הראשון אומר שלא יעלה על הדעת שהגוף של העבד קנוי לאדון כמו שהגוף של הפרה קנוי לאדון. זה לא יעלה על הדעת שכן עבד עברי יש לו אוטונומיה וכשרות משפטית. יש לו יד עצמאית – כאיבר שממחיש את האפשרות לזכות, לעשות, לקנות – ואז העבד אוטונומי. ידו של עבד עברי היא לא כמו ידו של רבו ולכן "גופו קנוי" זה אמירה בדרך השלילה. הנחה של גרעון אומרת שאם האדון מוחל על גרעון למחילה אין תוקף. הסיבה לזה היא שעבד עברי גופו קנוי וזה נאמר כאמירה בודדת. היה עולה על דעתנו לאמר שהעבד העברי הוא עובד והמשפט הזה "עבד עברי גופו קנוי" אומר שאין פה רק עניינים כספיים ועסקיים אלא יש כאן משהו מעבר שגורם לכך שאי אפשר לסגור את החשבון ע"י מחילה בלבד. לצד הנוסף הזה קוראים "עבד עברי גופו קנוי" דהיינו שמשהו מהעצמאות שלו קנוי ואי אפשר סתם להצהיר על זה. ובמקרה זה שטר יכול להועיל. עבד עברי גופו קנוי ( "לא הכל כסף". 
והרמב"ן אומר על זה שבשורה התחתונה עבד עברי הוא עובד ולא יותר מזה. ומה שבאמת קנוי בו זה קניין מעשי ידיו – שזה גופו. והרמב"ן אומר שעל זה לא צריך שטר. הוא אומר שיש בזה משהוא לא הגיוני. 

והרמב"ן חוזר בעצם לפרש את זה על דרך החיוב: 

אבל כך נראה לי, דכיון דשני קנינין הן בעבדות, אחד קנין ממון והוא קנין דמעשה ידיו, ואחד קנין איסור שהוא אוסרו בבת ישראל ופוטרו ממקצת מצוות, וקנין הגוף הזה, הוא המצריכו גט חירות ואינו נפקע בדיבור, דומה לקנין אישות שהוא צריך גט להתירו, וממנו הוא למד; לפיכך אמרו, שאף עבד עברי יש לרבו בו קנין איסור, שהרי מתירו בשפחה כנענית, ואין קנין איסור נפקע בלא גט, בין באישות בין בעבדות, הילכך הרב שמחל על גרעונו אין גרעונו מחול...

הרמב"ן אומר שזאת מערכת "דואליסטית" – זה לא תפיסה רכושית או כח-עבודה, אלא יש כאן שני מוקדים. לאחד הוא קורא קניין ממון ולשני הוא קורא קניין איסור. קניין ממון = יחסים עסקיים, כספיים, כח-עבודה. בלשונו הוא אומר שקניין עבודה הוא קניין במעשה ידיו. הקניין השני הוא קניין איסור – וזה בעצם סטטוס / מעמד אישי. עבד הוא לא רק עובד. עבד הוא מעמד – ובוודאי בחברה קדומה. המעמד של העבד הוא מעמד שיש לו תוצאות ונפקויות הלכתיות. כפי שיש הבדל בין יהודי ובין גוי מבחינת ההלכה יש הבדל בין יהודי בן חורין ובין יהודי עבד, ולפני כן בין עבד יהודי ובין עבד כנעני. מבחינת היותו עבד כנעני אין זה אומר שהוא גוי – שהוא במעמד ביניים בין יהודי ובין גוי. עבד כנעני לא יכול להתחתן עם יהודייה (אוסרו בבת ישראל). ביטוי אחד הוא בצד הגויי שלו – אסור לו להתחתן עם בת ישראל. ומבחינת שמירת מצוות – הוא צריך אך פטור מחלק – עליו לשמור מצוות. מבחינת מצוות עבד כנעני שווה ערך לאישה יהודייה, אך הוא חייב לשמור מצוות. זאת אומרת שהוא חי כמעמד ביניים – בין יהודי ובין גוי. אבל לעבד עברי מותר להתחתן עם גוייה. ואם ניקח את כל הפרטים האלה מאחר ובעבד כנעני יש דואליות, אזי את הצד הכספי אפשר לפתור בכל דרך (דיבור, מחילה) אך מאחר ויש כאן מערכת אחרת של יחסים –זה דורש שטר ואי אפשר להסתפק במחילה. 
הרמב"ן אומר בעצם, ולסיכום, שלפי שיטתו המרחיבה, עבד עברי גופו קנוי – דהיינו אנחנו מתכוונים שעבד עברי גם גופו קנוי. לא רק חוזה. והגוף קנוי במובן שהמהות של העבד גם היא מצוייה במערכת היחסים של העבד עם האדון. מכיוון שעבד עברי גופו קנוי – אזי התוצאה לגבי ההלכות האחרות היא שצריך שטר שחרור ומחילה לבדה לא תועיל! כי מחילה מועילה בעניינים כספיים בלבד. 

בפירוש השני של הרמבן, לסיכום, לעבד כנעני יש שני צדדים: 



( קניין ממון



( קניין איסור (סטטוס) 
( כמו גוי (אסור להתחתן עם ישראלית)





( כמו  יהודי (מצוות)






( שחרור – באמצעות שטר

והמקרה המסובך יותר הוא עבד עברי ובצורה זו נמצאים במערכת דומה, כלומר: 



( קניין ממון



( קניין איסור (סטטוס) 
( כמו יהודי






( כמו גוי (הוא יכול להתחתן עם שפחה כנענית)






( שחרור באמצעות שטר, מחילה בגרעון כסף אינה 
 




    אפשרית וכיוצ"ב
